IZMIR DEMOKRASI UNIVERSITESI
SOSYAL BiLIMLER ENSTIiTUSU
KADIN VE AILE CALISMALARI ANABIiLIiM DALI
KDN 6103 TOPLUMSAL CINSIYET ESITLiGI DERSI
2020-2021 AKADEMIK YILI
GUZ DONEMI ARA SINAVI

SIYASETIN CINSIYETCI DiLi VE TOPLUMSAL YANSIMALARI

Muhammed Fethi Unlvar

OZET

Cinsiyetgi dilin en belirgin sekilde ortaya ¢iktig1 alanlardan biri siyasettir. Kadinlar
siyasette, 0zellikle de siyasi karar mekanizmalarinda, sayisal tabanda orantisiz bir sekilde
yer almaktadirlar. Bu durum bazen kadinlarin kisisel tercihlerinden kaynaklandig gibi
cogunlukla da toplumsal ve kiiltiirel yapilardan kaynaklanabilmektedir. Bu ¢alismada
1950-2020 aras1 Diinya ve 6zellikle Tiirkiye’deki siyaset alaninda ortaya ¢ikan cinsiyet¢i
dile atifta bulunan bir¢ok makale, kitap, aragtirma ve bildiriler incelenmis ve derleme
yontemiyle sunulmustur. Kadinin siyasette dil araciligiyla baski altinda tutuldugu ve
toplumun hemen her alaninda oldugu gibi dilde de kadin aleyhine cinsiyet¢ilik oldugu
gerceginden yola ¢ikarak siyaset alanindaki cinsiyetci soylemin kadina zararlarindan
bahsedilmistir. Cinsiyet¢i dilin kadina olan zararlarinin yani sira, siyasetin cinsiyetci
sOyleminin nedenlerine, siyasal iletisim ve bu iletisimin topluma yansimalarina
deginilmistir. Siyasi giindemin sdylem bi¢iminin detaylandirilmasi agisindan ise, belirli
olay ve orneklere yer verilmistir. Bu bulgular neticesinde, siyasi sdylemin siddet iireten
uygulamalari ile cinsiyet¢i siddet sdyleminin ortaklastigina yonelik agiklamalar
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Siyasal dil, cinsiyetci dil, toplumsal cinsiyet

Giris

Gunumuzde herhangi bir siyasi parti Gyesinin sdylem tretmesi, toplumda; cinsiyet
ayrimciligini koriiklemekte ve Bourdieu nin sdylemiyle sembolik siddetin artirdigini bize
gostermektedir. Bourdieu, “sembolik™ ifadesinin, gercek ve fiili olanin karsit1 olarak
anlasildiginda, sembolik siddetin bastan asag1 “manevi” bir siddet oldugu ve gercek
birtakim etkilerinin olmadig1 zannediliyor” (Bourdieu, 2015: 50) uyarisin1 yapmaktadir.
Bu uyar1 baglaminda siyasetteki bu cinsiyetci dilin artmasi, erkil unsurlarin kadinlar
lizerinde yaptirimlarini artirmaktadir. Gergekten de konusulan dilin se¢imi, kurgulanan
climle ve tonlama toplumsal hiyerarsideki farkli konumda bulunan bireylerin bilingaltina
negatif bir sekilde sizmaktadir. Ayrica bu cinsiyetci eril dil, bir siddet sdylemine
doniisiirken, erkek ve kadin arasinda da bir hiyerarsi olusturmaktadir (Or¢in,2019)
Siyasetteki cinsiyetci dil, 6zellikle cinsiyetler aras1 ayrisma baz alinarak, dildeki
tezahdrleri yoluyla yakin donemde bir¢ok arastirmaya konu olmustur. Erkek
egemenliginin yeniden {iretilmesinde dilin bir ara¢ oldugu bircok makalede incelenmistir.



Iletisim (yaz1 ve konusma) olmaksizin, bu ayrismanin toplum i¢inde yansimasi ve mesru
hale gelmesi kolay olmayacacaktir. Patriyarkal yapilanan dil, diinyanin da erkek
egemenliginde bir algi1 ile vuku bulmasina neden olmaktadir. Judith Butler, dilin
toplumun, inanglar1 ve kabul ettigi degerleri yarattigini, buna bagl olarak dilde
yaratilacak bir degisimin siddetin, sémiiriiniin ve ayrimciliklarin 6niine gegecegini
savunmaktadir (Butler, 2008). Ornegin, ev isleri ve devami olan bakim gérevinin “is”
olarak goriilmedigi patriyarkal sistemde bu isleri yapan kadin issiz statiisiinde
bulunmaktadir. Evdeki biitiin bireylerin bu bakima ihtiyaci olmasina ragmen “ev kadin1”
seklinde resmi kayitlara yansimaktadir. Suzanne’a gore “Calisan bir anne”, bakim disinda
ev disinda da ¢alisan kadinlardir. (Suzanne, 2000, s. 110).

Beden-emek iizerine yogunlasan cinsiyet¢i uygulamalara 6rnek teskil eden olgu devlet
politikalaridir. Bu devlet politikalarinin da ¢ikis noktasi pekala siyasettir. Bir¢ok tilkede
oldugu gibi bizim iilkemizde de ortaya ¢ikan durumun ana sebeplerinden biri siyasetteki
cinsiyet¢i sdylemdir. Cogu tilkede ¢ikan kiirtaj, kiyafet yasaklar1 gibi cinsiyetci
kisitlamalar 6zellikle kadin bedenine yonelik denetimi eril egemenligin eline
vermektedir. Bu uygulamalar siyasi erklerin toplumsal cinsiyet tzerindeki gliciintn
gostergesidir (Connell, 1998, s. 189). Connel de Savran’in beden-emek uzerine
yogunlasan cinsiyet¢i denetim politikalarini destekleyerek kadinlarin erkeklere kiyasla
maddi olanaklardan, firsatlardan esit yararlanmadigin1 vurgulamaktadir (Connell, 1998, s.
95).

1.Dil ve Cinsiyet

Dilin toplumsal cinsiyet ayirimlarinin meydana gelmesindeki islevini irdelerken dilin "bir
iletisim arac1" oldugu tanimlamasinin ¢ergevesini genisletmemiz gerekmektedir. Dilin
yasamimizda ¢ok 6nemli bir yer tuttugu konusunda hemfikir olmak ile beraber, dilin
insanlarla olan iliskimizi nasil etkiledigi ve nasil isledigi konularinda pek fazla
diistiniilmemektedir. Oysa, toplumsal gii¢ dagiliminda, yeniden sekillenmesinde ve
uretilmesinde en etkili araglardan birisi dildir. Gokberk ‘e (1997:69-71) gore: dili bir kez
edindik mi, o artik tizerimizde bizi belirleyen bir gii¢ olur. Dile seklini veren biz
degilizdir; o bizi sekillendirir (Okan, 1998)

2. Siyasal iletisim ve toplumdaki yansimalari

Siyasal iletigim,“siyasal aktorlerin, siyasi fikirlerini kendi toplumlarina, bu toplum
icindeki gesitli gruplara, baska iilkelere kabul ettirmek ve uygulamak amaciyla
yurittikleri iletisim faaliyetleridir” (Aziz, 2007, 3-4). Dolayisiyla iktidar olmak
isteyenler, fikirlerini mesru bir alt yapida sunabilmek adina bu iletisim kanalini ¢ok iyi
kullanmasi gerekir. Siyasal iletisim, siyasi mesajlar, bildiriler Uzerine kuruludur. Ancak
siyasal iletisim siireci ve mesajin icerigi dogal olarak siyasidir. Pazarlama iletisimindeki
{iriin, siyasal iletisim siirecinde siyasi fikir veya hizmet olarak bi¢imlenir. Iktidara talip
olan siyasal partiler, siyasal trtinlerini konumlandirmak, bu siyasi {irlinlerine bir tarz
belirlemelidir. Bu noktada siyasi unsurlara giydirilecek kostim, siyasetin yapildigi
topluma, gelenek ve goreneklere, kisaca kiiltiire gore degismektedir. Tiirkiye’de bu
siyasal imajlar erkeklik tizerinden yapilandiriimaktadir (Memis,2017). Erkeklerin siyaset
alanindaki egemenligi, kadinlarin kamusal alandan ¢esitli eril unsurlarin baskilariyla
dislanarak eve hapsedilmesi sayesinde olustugu gérmezden gelinerek, dogal kabul edilir.
Oysa bu, cinsiyet rollerinin dagilimina bagh olarak olusan bir olgudur ve keyfidir; yani
durumun tam tersi olmasi da miimkiindiir. “Erkeklerin genis ve daha adaleli bedenleri,
onlarin siyasal ve toplumsal iktidarin1 dogallastirmak icin kullanilir”(Fiske, a.g.e., 121)
Erkek, iktidarin dogal sahibi olarak algilandigi i¢in, kadinlarin parlamentodaki



cogunlukta olmalar1 normal kabul edilmezken, hatta bazen ¢esitli 6nyargilarin da dile
getirildigi s6z konusuyken tam tersi pekala dogal kabul edilmektedir. Simone de
Beauvoir’nin da belirttigi gibi “norm standartlar1 erkeklerin hayatini yansitir; kadinlar ve
kadinlarin hayatlariin yapisi, toplum tarafindan oldugu gibi, yasa tarafindan da sapkin
olarak goriliir.”” Bu baglamda norma standartlarindan biri de siyaset oldugu igin, siyaseti
belirleyenlerin degisik donemlerde de olsa her zaman erkekler oldugu bir gercektir. Bu
¢ikarimdan yola ¢ikarak cinsiyet¢i dilden en zararl her donem kadinlar ¢ikmistir
(Simsek,2012)

Siyasi alandaki tecriibeler erkil unsurlar tzerinden yuritilmektedir. En dikkat cekici
nokta ise, erkekligin ciddi bir siyasal iletisim kanali olarak kullanilmasidir. Siyasi
arenada boy gostermeyi amaclayan erkekler ve kadinlar, siyasette erkeksi rollerden
destek alarak kendini gostermektedir. Bu anlamda kadinlarin da erkekligi dolayli yoldan
kabul etmeleri ve herkes¢e mesrulasan bir erkeklik profili izerinden yiiriimeleri s6z
konusudur. Bu durum iki koldan meydana gelmektedir. Siyasi aktorler (kadin ve
erkekler) siyasi sOylemlerinde erkil yapidan gii¢ alan arglimanlar1 kullanmaktadir.
Ikincisi ise medya ayagiyla erkeklikle doldurulan bir alana boyun egerek hizmet ederek
bu siyasi alanin erkek egemenligi ile devam etme durumunu kuvvetlendirmektedir.
Siyaset ongordiikleri geregi erkeklikle 6zdeslestirilmistir. Bazi tanimlamalara gore,
siyasetin i¢inde iktidar miicadelesi, otorite kurmak gibi erkeklige 6zgii goziiken
kavramlarin bulunmasi, siyasetin erkeklikle 6zdeslesmesini saglamistir (Tagdemir, 2011:
155). Siyasette olugan bu cinsiyet¢i sdylemler, kadinlarin, siyasi alandan
uzaklagtirilmasina, toplumsal cinsiyet¢ilik kavraminin i¢inin bos kalmasina ve toplumsal
diizene dair verilecek kararlarda esit s6z hakkina sahip olamamasina neden olmaktadir
(Memis, 2017).

Siyasetin cinsiyetci dili, 6zellikle medya araciligiyla haberlerde kadinin temsilini ele alan
aragtirmalar, haberlerin cinsiyetci dil ile olustururken kadin1 zayif, muhtac ve ev i¢i
bakimdan sorumlu; erkegi ise gii¢lii, otorite sahibi, siyasete uygun kisi olarak gosterdigini
ortaya koymaktadir. Medyatik unsurlarda kadin ya temsili tam olarak yapilamamakta ya
da toplumsal cinsiyet rollerinin tekrarini olusturacak bicimde devam etmektedir. Bu da
siyasetin cinsiyetci soyleminin kadin1 siyasal alandan daha uzaga itmesiyle birlikte
ayrimcilig1 da beraberinde getirmektedir. Haberin sunusu, iislubu, olayin politik yan1
dikkate alinmadan, siddeti normallestirerek, siddetin detaylart magdurun etkilenip
etkilenmemesine bakilmaksizin, etik kurallar dikkate alinmadan sunulmaktadir. Kadin bir
kurban olarak lanse edilmektedir. Kadinlar bu haberlerde acinacak halde gosterilirken,
siddeti gerekcelendirmeye yonelik icerikler ve akla mantiga sigmayacak bahaneler dikkat
cekmektedir.(Gokce,2019)

Siyasi sOylem, cinsiyetci politik sdylemiyle kadin bedenini iireme makinesine
dondiiriirken, baska taraftan da kadin olmanin kosullarin1 yapilandirmaktadir. Siyasetin
cinsiyetci dili bu anlamda kadini ve erkegi gruplandirict misyonla ¢aligir hale
gelmektedir. Eril siyasi olusumun toplumsal ham maddesi kadin bedenlerini yaris
malzemesi haline getirmekle ve kadinlar arasinda siniflandirma yapmakla
olusturulmaktadir.

Oneri

IPS Iletisim Vakfi’nin hazirladig1 Gazeteciler i¢in Cins Bakis Sézliigii (2000) ise cinsiyet
faktorii olmaksizin esit bir dili yaygin bir sekilde kullandirmak adina 6nerilerini
siralamistir. Bu Oneriler 6zellikle siyasi mecrada kullanildig icin ivedilikle farkindaligin
artirilmasi ve toplumsal cinsiyet esitliginin meydana gelmesi adina bu kelimelerin
yayginlagtirilmasi 6nerilmektedir. Bu kelimeleri s6z konusu vakif su sekilde siralamistir:



Adam: Kisi, insan, erkek

Adam adama: Bire bir, teke tek

Adam olmak: Yetigmek, iyi bir konuma gelmek
Ata: Soy Aktor: Oge, faktor

Bilim adami: Bilim insan1
Centilmenlik anlagmasi: Sozlii anlasma
Devlet adam1: Politikaci, siyasetci
Homo: Escinsel

Hostes: Kabin gorevlisi

Kiz almak: Evlendirmek

Kiz gibi: Yeni, kullanilmamis
Temizlik¢i kadin: Temizlikei

SONUC

Siyaset, eril unsurlardan beslenen bir alandir. Hem iktidar, hem muhalefet, ¢atisma
konusu Uzerinden cinsiyetci soylemlerde bulunabilir. Bdylece taraflar, bireylerin siyasi
kararlarin1 kontrol edebilmek adina hegemonik bir ortam olusturarak yonlendirme
yapabilmektedir (Memis,2018). Boylelikle, erkeklik siyasal otoritelerin elinde 6nemli bir
kaynak haline gelmektedir. Siyasi alanda var olmaya ¢alisan bazi kadinlar da erkeksi
sOylemler kullanarak ve hegemonik erilligi kabullenerek, erkil diizenin isini
kolaylastirmaktadir. Siyasal siiregte, “erkek gibi olma”, “erkek gibi hareket etme” gibi
cinsiyet¢i sdylemleri kabul ederek ve hatta yiicelterek erkeklerin tuzagina diismektedirler.
Bu nedenle hem kadinlarin, hem erkeklerin siyasal ve politik arenada, 6ncelikle dil
farkindaliklarinin olmas1 ve gelismesi gerekmektedir. Bir diger noktada ise, siyasi
uslubun cinsiyetci ve siddet sdylemi tirettigi sonucuna varilmistir. Siyasi aktorlerin
medyadan aldig1 destek, cinsiyetci sdylemler, belirli 6rnekler tizerinden ele alinarak
analiz giiclendirilmeye calisilmistir. Artan tepkiler son zamanlarda asir1 tepkiyle
karsilastik¢a az da olsa azalma egilimindedir. Ancak, bu durumu da erki siyasetgiler,
sikistiklar1 anlarda konuyu saptirma stratejisini gelistirme ve bir bagkasinin bedeni
Uzerinden ya da cinsiyet¢i sOylemlerle tizerini 6rtme imkanini1 saglamaktadirlar.
Calismada, aragsallastirilan siyasi dilin, cinsiyetlerin birer beden olmaktan 6te, birer ve
diisman algis1 yarattiklari ortaya ¢ikmaktadir. Bu tespitler yalnizca kadin i¢in degil,
LGBTI bireylere yonelik de yapilmaktadir. Kadin bedenine yonelik kullanilan cinsiyetgi
dilin ayn1 zamanda hem sembolik hem de somut siddete doniistiigli sonucu ¢alisma
icerisindeki yorumlamalarla ifade edilmistir.
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